VAR ALOG IS oS,
}anﬁnomlas e Ideal de la Razén Pura.

Como lemos - dicho, forma parte de la Razén generar ciertas Ideas que apuntan a lo
Incondlmonado es, decir, a lo que ya no tiene condicién alguna ¥ se constituye como comienzo
absoluto. De esta manera ya partu' de los fenémenos psiquicos se llega a 1a idea del Alma como la
" deun su_]eto tltimo de los actos psiquicos. A partir de los. fenomenos fisicos se constituye la Idea de -
Mundo, cémo el cierre de la totalidad de todos los fenémenos L.a Idea deDios surge, a pa.rt:r dela

unién de lo fisico y de lo mental, como la dé un ser que contiene toda la realidad.
) Cuando las Ideas de la Razén, que’sélo henen un papel regulaﬁvo se utilizan como objetos de-
conocimiento, la Razén'cae en 11usmnes se enoana a si misma. De los fres tipos de objetos
encionados surgen tres: Upos de Lusiones Lrascenaentmes 108 paralogiSmos, ias antnormias. y: el
Ideal de la Raz6n Pma. . : : :

~ Paralogismos: Literalmente sighifican falsos razonamientos. Este error consiste en hacer del
“Yo pienso” que en Kant s6lo tiene un caricter légico, es decir, es pura forma, como lo son
Espacio/Tiempo y categorias, un objeto. Este Yo acompafia todas mis experiencias, por que de lo-
contrario, sélo tendrfamos una sucesién dispersa de sensaciones. Asf el “yo légico™ hace posible
mis experiencias, pero justamente porque jamds es experimentado, es decir, no es un objeto, no es
un fendmeno. La psicologia racional utiliza mal la categoria de sustancia y hace del “Y0 pienso” un
ODJeto de conocimiento llamado Alma, del cual dice, que es una sustancia, que es sumpie y que
existe.

~ Antinomias: Literalmente “conflicto entre leyes”. Las .antinomias son tesis contradictorias
entre. si sobre el Mundo, tomado como un objeto, y que pueden ser demostradas con. la misma
fuerza p ob&ton& Kant habla de 4 antmomlas quc son Ias siguientes:
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1. El mundo es hnntado, tanto en el nempo
como en el espacio.

El mundo es eterno e mﬁmto

2. Todo lo que hay en el mundo se compone de‘
parfes siniples indivisibles.’

Nada es simple,. todo se puede descomponer o

‘| eni partes mas pequefias.

3.La ¢causalidad no es suficiente para exphcar
| todos los fenémenos; hay que admltu‘ tamblen'
g causalidad libre '

‘No-hay libertad, todo sucede de acuerdo a las -
leyes de la naturaleza. ‘ -

4.  Pértenece al mundo, como parte o como
causa un sei" necesario .

Ni en el mundo, ni faera del munao ‘hay un

ser necesario.
En las antmon:uas la Razén se contradme a st mxsma sa.h.r del enredo sélo es posible marcando
los limites del conocimiento y dlstmgulendo entre fenémeno y'noumeno Lo qué la Idea de Mundo
récoge és “el conjuiito de todos los fendmenos fisicos” y en‘cuanto Idea es pensable (mtehglble)
Pero esto’nd"significa-gite 'se dé en la- experiericia’ posible (seﬁ1s1b1e) no tenemos experiencia del -
. Mundo (fi0tmeno) considerado“como un objéto ‘(fendmieno); luego no puede habetr conocimiento .
del Miundo. Cuando la Razén intenta traspasar el umbra.l dela &penencm, de Ios fenoménos entra '
en cortradicciones de las cuales no puedé salir. -
A continuadién ‘ampliamos | Ia tercera antinomia, por ser dqr especial relevancia pata la ética. La -
* tercer antinomia plantea’el problema de la L1bertad, el hécho de que la voluntad Humana sea causa
. de acth 10 deterrhinados anteriormente por causas, es decir libres. Sin embargo; segin Kant, la
libertad mo ‘es demostrable s61o ha.llaré su 1ust1ﬁca016n en' eI terreno de lIa Razén Practxca porque
no tiene cabida en la: Razon Pura CT eénca)



"TERCERA ANTINGMIA ™
TEsIs ANTITESIS

La causaliddd que sstd conforma oén. No hay libsriad. Todo lo gua

. las leyes de la naturaleza no es a2 dri- 2n 2l munde. suceds dg.scuardo ¢
ca forma de causaiidad. Hemos dz su- leyes de la nsturaieza, segin la rele-
pénér una segunda formsi la libertad.  cién causa-sfecto. ' o

Demostracidén de la tesis Dedhostracidn ds [z antitasis

. Supéngase gue no existe mids causa Supone gue exisiz una libertad tras-
que la que gsié de acuerdo con las 1s: | cdndental, que inicia una sscuencia
.yes dela naturalaza. b"dlﬂ esio, todo. causal sin ser slla misma causada. ;

* $licéab piésunane und anterior, ¥ éste’ ‘Perd esto contradiés uno de los prid 7~

. otro anterior v asf sucesivamenté. De cipios del entsndimianto (la segunda.’

acuerdo con este nunca podriamos analogia [véase 3.3.2.]) luego no pue— :

tegar a una primera causa. La cadena de haber nadz incausado. G

seria inacabada. Cormno .consecuencia :

no pddria s&rvir para cumplir con lds

requ151tos de (3 explicaeidn clehtifica.:

Es detir, habria cosas dé & qué fun=..

ca podriamios saber su causa: Es . :

Jpues, necesario supaner la existencia, ' '

de una causa que no asté 3 su vez

: faugdda por otra causg prer‘;‘iad'en’fia'.g

. Tal causa refleja una espontaneidad

" zbsoluta y a ésta llama Kant libertad

g trascendental, : L . P

- El Ideal de la Razén Pura: La Idea de Dios surge del intento de agrupar toda experiencia -
posible. Dios es, por lo tanto, pénsado como. aquel ser que retine en si toda la realidad. A tal ser le
llama Kant Ideal de la Razén Pura. Kant reduce todas las pruebas que intentan démostrar Ia
existencia de Dios a tres: 1) prueba ontolégica; 2) prueba cosmolégica; 3) prueba ﬂsmo-teolégwa. '. '

- 1. Prueba ontolégica: es aquella que partiendo de la nocién de- Dios (como-aquel-ser-que réfine -

en si toda la realidad), concluye que Dios existe (de lo contrario le faltaria una realldad, la
_ existencia). Se trata del viejo. argumento ontolégico :de San Anselmo (SXE). Segun Kant Ia”
prueba es Jinvalida, lo que constituye la reahdad dc algo es el conymto de sus, notas
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exzstente son las mismas; la emstencm no es una nota que enfre en la nocmn de algo au:nque
“sea Dios. Kant dice con un ejemplo que cien tileros —una moneda de la €poca- posﬂ:les
* tienen las mismas notas, por lo tanto la misma realidad, que cien tdleros existentes. -

. 2. Prueba cosmolégica: es aquella que partlendo de la existencia de cosasen, gene*al concluye o

que tiene que existir un ser necesario. Se trata de la tercera via de Tomas de Aquino -
(S.XIII) la via de la contingencia, Esta prueba parte de que los serés. del mundo sen
.. contingentes, por lo que tiene que haber- un ser necesario. Kant consuiera que-esta prueba no
.€s valida por dos razones: (1) La nocién de algo contingente tiene que contar ya con la Idea
de un ser necesario, y la idea de este ser es la alguien cuya esencia implica. su emstencm y.
éste es el nucleo, del argumento ontoldgico. (2) Se sostiene que tiene que’ haber m, ser
necesario-causa del mundo, pero con ello se estd _aplicando la nocidn de catisa (una de las .
categonas del entendmnento) fuera del campo de la experiencia.
" Prueba fisico- teleoldgica: es aquella que partiendo de la existencia de un orden mtehcrfble
én el mundo-concluye en la necesidad de una inteligencia ordenadora.- Corresvonde a la:
quinta via de Tomds de Aquino. Esta prueba es invalida también por des razones: s 1)Al
igual que-la anterior aplica la categorfa de causd més alld de la experiencia. (2) A lo sumo
nos llevarfa a la necesidad de un “ordendor” del umiverso, a la manera del Demlm't.:so
platénico, pero no a la necesidad de un “creador” del universo. - :




